Die Ideen von 1914 und die Folgen

Die Identifizierung des Militarismus mit dem Staatssozialismudbiggens nicht erst im I. Weltkrieg aufgetrete
insofern war sie nicht einmal neu. Neu daran war nur, dafl sie spista®it 1914 von der SPD akzepti
wurde. Als etwa 1887 das Werk von Gustav Tuch erschien, fir den — ndcKakitssky — der Militarismus
, der einzig wahre nationale und zivilisierte Sozialismus war, gbegemigm vaterlandslosen und barbariscl

Sozialismus der Sozialdemokratie* , da wurde dies von der letzteren noch energisicgl;ez«idfser§5
Eine Generation zuvor hatte Tuch also schon den preuf3ischen Militafigneireen solchen Segen erkla
dall man ihn blof3 , total” durchzufthren brauche, um auch die soziale &rdgeen. Vorausgesetzt — ¢
wandte Kautsky damals ein — man scheute sich nicht davor, Europa in ein System von Kasermanzené!
Beim Ausbruch des I. Weltkrieges aber erfllte sich auch an desateen Sozialdemokratie die Vorausse
Eduard Bernsteins aus seinem Buch ,, Die Voraussetzungen des Samélisran 1899, auf die man sich 19!
berief:, Im weiteren Verlaufe wird das Nationale so gut soziatibtsein wie das Munizipale. Nennen sich dc

schon heute Sozialisten demokratischer Staatswesen gern Nationalfen.”

So wurde die Mehrheitssozialdemokratie, welche sich mit diesgri®king auf den Boden d¢
Landesverteidigung und der Bewilligung der Kriegskredite, vor allem abetesutles , Kriegssozialismus”
stellte, vor der Weltgeschichte die erste nationalsozialistischa!Rartees war kein Zufall, dal3 Anton Fendric
zu jenen geho rte, die diesen mehrheitssozialdemokratischen Nationalsoziakgmnseten:

» Um in der Zeit der schwersten Prifung der Nation bestehen zu k& non€ierder Sozialismus natione
die Regierung der Nation aber auch sozialistisch empfinden und handem .lefeime der groRen Schlagade
des neuen Volksorganismus aber wird der Sozialismus sein, den in senfamg@n ein deutsche
Gewerkschaftsblatt mit Recht jetzt schon in einer Reibe vorliskesn MalRnahmen wa hrend des Kriec
erblickt ... Als gewaltige Reformpartei wird die Sozialdemokratieerhalb des staatlichen Organismus in ¢

na chsten Jahren nationale Arbeiterpolitik treibeﬁ?’

Am 15. April 1915 erschien das erste — und einzige! — Heft dercheftsdes Spartakusbundes , d
Internationale” , an der Spitze ein Aufsatz von Rosa Luxemburg, miemsgitBeitra gen von Mehring
Thalheimer, Zetkin usw. In einem Bericht aus der preu3ischen Landtegsf der SPD schreibt dort Heinric
Str6 bel unter dem 17. Ma rz 1915:

, Dal} die Geister sich scheiden, und der neue Geist des nationalatisBuns (man kann auch sage
National-Sozialismus, denn Pastor Naumann hat nie ein anderes Progemneten und Lensch hat de
ehemaligen Nationalsozialen Rohrbach trefflich vulgarisiert) sichreerhohlen bekundete, ist hocherfreulit
Denn nach der Rickkehr normaler Zeiten wird sich die Partei inTdemgrindlichst mit den Irrungen un

Wirrungen auseinander zu setzen habe{?ﬁ”

Die letzten Konsequenzen aus den nationalsozialistischen  Tendenzen Ilinnerther
Mehrheitssozialdemokratie hat u. a. August Winnig gezogen, der spa decttiicsr zur NSDAP (bertrat. Es we
aber das regelma Rige Jahrbuch einer freien Gewerkschaft, na mdidbedéschen Bauarbeiterverbandes
1914, in dem er seine Gedanken verg ffentlichen durfte. Der Vorstand descien Bauarbeiterverband
identifizierte sich aber nicht nur mit diesen Gedanken, , auf die sitsere Stellung (zum Kriege, W. H
grindet” , sondern er lie3 sogar einen Sonderdruck davon herstellen, wedialdasich nur einen kleine
Personenkreis erreichte. August Winnig vertrat also im Frthjahr 199énidé Gedanken iber den I. Weltkrie
staatssozialistische MaBnahmen wie die Verstaatlichung grofbeiukonszweige 1& gen nicht mehr i
Bereiche des UnfalRbaren und Unmo glichen, seitdem der Staat igeKxégonnen habe, Getreidevorra te
beschlagnahmen, den Brotverbrauch zu regeln, ein Stickstoffmonopol zu schaff@iau&riegsnot habe ebe
die Staatsma nner zu Eingriffen gezwungen, , die in der Richtung der iSezialg des Wirtschaftsleber
liegen.” Ohne die Massen des Proletariats kd nne heute kein Kriegsiegaand gegen sie keine Politik me
gemacht werden; sie muf3ten also durch ihre Organisationen an dergleiid Verwaltung des 0 ffentliche
Wesens teilnehmen: , Es ist das Verdienst der aufbauenden Kra fieutechen Arbeiterbewegung, die dur
ihr wirtschaftliches und politisches Wirken jene Elemente einesmBeutschtums schufen, in denen die Mg
heute das Stick deutscher Zukunft sieht, das ihr den Geist und die Kraft zum Durchhislifet’ ver

Damit waren die aus dem proletarischen Klassenkampf entstandebeitefurganisationen nicht nur z
Partnern des kaiserlichen Staates, sondern auch zu den wichtigsten 8érukriegswirtschaft erkla rt worde!
Das bedeutet die Antizipation der spé teren ,, Arbeitsfront” im ,ttBni Reiche” . Ferner erkla rte Winnig
dal3 es nach auBen keine ,, Zweiheit” , d.h. keine Trennung zwischen Patlatadi Volk bzw. Staat gebe
ké nne: ,, Das Schicksal Deutschlands ist auch das Schicksal derfdsutsbeiterklasse.” In diesem Krieg
habe es sich ja erwiesen, dal3 dort, , wo die nationale Selbsté ndigatie 6 konomischen Lebensinteress
der Nation auf dem Spiele stehen, die nationale Solidarita t der imb@adah vorausgeht.” Im Hinblick auf di
0 konomischen Lebensinteressen der Nation geht Winnig bis zur Unterstieruimgperialistischen Politik: die
Arbeiterschaft ko nne den Imperialismus weder einfach verneinen nochk3 nggfen” , da er eine
unaufhaltsame Entwicklungsstufe und die historische Voraussetzung des Sozialismus se



» Wir missen durch die Oberstufe des Kapitalismus, eben den Inigmrial ebenso zwangsma Rig
hindurch, wie wir durch den Kapitalismus im ganzen hindurch missen. ... Im d{@enpfe gegen den
Imperialismus mit dem Ziele, ihn unmd glich zu machen, ... in einenhesol&ampfe kann die Politik der
Arbeiterklasse niemals bestehen... Sie kann sich also nicht grundeédiztiimperialistischen Entwicklung in
den Weg stellen, denn diese wird ... von starken, ja zwingenden volkswittsbkaft Bedirfnissen

getragen.” 89

Es ist bekannt, daR in den ersten Monaten des Jahres 1933 durchaus dehkéd gliner neuen Spaltung
der SPD bestand und dal} Tendenzen beobachtet werden konnten, die kommunistisananxistidchen
Elemente der Partei abzustol3en, sich erneut als , Mehrheitsleoa@itratie” zu konstituieren und gemeinsam
mit der , Harzburger Front” sich der NSDAP, , um Schlimmeres zihiten” , zur Verfigung zu stellen.
Damals erhielten Mitglieder des sozialdemokratischen Parteswmtss noch von Go ring die Reisemo glichkeit,
um im Ausland den Vero ffentlichungen der auBerdeutschen Presse ib&zdi@reuel entgegenzutreten, und
dazu wurden sie nicht einmal gezwungen. Es kann auch nicht geleugnet werdéie dafialdemokratische
Reichstagsfraktion am 17. Mai 1933 fir die nationalsozialistische&i Erkly zur Aul3enpolitik gestimmt hat,
anstatt sie als blof3es Propagandamand ver zu demaskieren. Wahdtheginie Paul L6 be der Fihrer dieser
neuen Mehrheitssozialdemokratie geworden, wie Ebert derjenige devaitel 914 bis 1921, jedenfalls schreibt
Evelyn Anderson in ihrem 1945 in London erschienenen Buche:

» Ein Teil der Reichstagsfraktion der Partei, gefithrt von Paul Ldlee; Pra sidenten des Reichstages,
machte Konzession auf Konzession an das neue Regime, in der vergeblictieand] daR Hitler die
Unterwerfung mit der Anerkennung eines Unterschiedes zwischen ,guten’ hledhsen’ Sozialdemokraten

und der Tolerierung der ,guten’ belohnen W'L'rdg(.)’

Es lag nicht an diesen , Mehrheitssozialdemokraten” von 1933, wenn sielamthkamen, die Rolle ihrer
geschichtlichen Vorla ufer zu rekapitulieren; die Konsequenz der Namsite einen dicken Strich durch ihre
klugen, staatsma nnischen Kalkulationen. Wenn die Nazis aber diese , g@®emialdemokraten tatsa chlich
, toleriert” ha tten, so wirden letztere 1939 Hitler ebenso in dai'éltkrieg gefolgt sein, wie ihre Vorga nger
dem Kaiser in den I. Weltkrieg. Sie ha tten sich ja wie Winnig ufabb@rufen ké nnen, dal3 sie durch ihre
Kriegsteilnahme die folgenden drohenden Gefahren von Deutschland absenden mif3ten:

» Im Westen der Rhein als die deutsch-franzo sische Grenze, im Osten derl&sbvinzen Preulfen, Posen
und Schlesien an Rul3land. Das wa re die Vernichtung der deutschen NatieseigeWeutschland wa re

alspolitische Macht ausgeschaltet und wirtschaftlich erdrosselt Worgé'n.”

Die Frage der , Kriegsschuld” und das Problem des, Aggressors” héattga 1939 genau so wie 1914
mit dem Argument erledigen k6 nnen, das man in den sozialdemokratischeshiBroszu Beginn des |.
Weltkrieges findet: die Kriegsschuldfrage ko nne immer erst nach Kidege untersucht werden; wenn das

eigene Haus brenne, misse man erst retten und |6 schen helfen, und k6 newstdaem Brandstifter suchga.

Im Falle desKriegsausbruches 1914 hatte allerdings die deutschedSwowkiatie schon kurz vorher den
Brandstifter namhaft gemacht, indem sie den ,, Handstreich Ostesrgiegen den europa ischen Frieden”
angeprangert und der Parteivorstand am 25. Juli 1914 eine , frivole Kriegspionokat
derd sterreichisch-ungarischen Regierung” festgestellt hatte -0 paiszipiell dasselbe, was spater die

Geschichtsforschung ergeben ﬂgt

Als der Krieg aber ausgebrochen war, vergalR der Parteivorstandeggnen Feststellungen (ber die am
serbischen Konflikt Schuldigen, wiederholte bis zum UWerdru die Behauptungen offigiellen
Kriegspropaganda zur Schuldfrage und predigte die Landesverteidigung fir dieechtge Sache”
Deutschlands. Immerhin forderte der Parteivorstand noch am 23. Juni 1915 ,eiRgaden ohne
Eroberungen” , folgte also damals keineswegs der von Winnig vorgeschlagenerstitzoiey der
imperialistischen Politik. Das & nderte sich aber bald. 1916 delft®eichstagsabgeordnete Max Cohen (Reul3)
fest: wenn der Reichskanzler , Sicherungen” fordere, , die uns in Gegemnd Zukunft vor neuen
Angriffen schitzen sollten” , dann befinde er sich in Uereinstimmunglenit ganzen deutschen Volke. Damit
wurden die , Annexionsbestrebungen” auch von mehrheitssozialdemokratischex Beierstiizt,
Eroberungsabsichten wurden nicht mehr grundsa tzlich abgelehnt, nur aus eirteiiuBg der tatsa chlichen
Verha Itnisse heraus kdnne man sich fir oder gegen wirklich vorhandenenruBgseo glichkeiten

entscheiden, meinte Cohen-Reul3:
» Denn auch die Eroberungen anderer Gebiete und die Aufsaugung fremder Wérkeunter Umsta nden
ein wirtschaftlicher und geschichtlicher Fortschritt sein. Durchauschtig aber wé re es, Eroberungen aus

sozialistischen Grundsa tzen von vornherein abzulehn&h.”

Mit diesen und anderen Bekenntnissen zur Annexionspolitik trat auch in teneiissozialdemokratischen
Kriegspropaganda ein Wandel ein: erst hatte man nur die ,, Landeswgrtgjtii von allem gegeniber dem
» blutigen Zarismus” hervorgehoben; in dem Mal3e, in dem man ,, Sicherungen” e@utihid Eroberungen
verteidigte, sah die Mehrheitssozialdemokratie ihren Hauptgegner nicht mehr im&Rwsbladern in England.

Wieder begegnen wir hierbei dem ,, deutschen Sozialdemokraten” Fendrichicdemur Kriegsbicher
» Gegen Frankreich und Albion” verfalBte, sondern auch , am Tage der Ernennudgnblirgs zum
Generalstabschef” (29. August 1916) eine Propagandabroschire gegen Englabddashden ,, gierigen, roh



zugreifenden Riesen Ruf3land und das von Rachsucht und unbefriedigter Egelkeitirre gewordene
Frankreich mit der kihlen Werlegenheit des Ba ndigers der ihm verbiunidatienen fihrt, sie geistig beherrscht,
finanziell ha It, also der eigentliche und erste Feind ist.” Auch Fendrich verlangifpageeGarantien” gegen

» a hnliche Einkesselungen” Deutschlands in der Zuk%?lft.
Schon Winnig hatte sich 1915 auf Paul Lensch berufen und zugegeben, sich manchenhd&serz8eigen

gemacht zu habgﬁ; und Lensch gehdrt auch zu den wenigen Auserwa hlten, die von einem spé teren
Vorla ufer des Nationalsozialismus, Oswald Spengler, Ende 1919 zustimmendugtiden: mit den Syndikaten

sei der deutsche Kapitalismus sozialistisch gewo?JeWie Plenge auBerhalb der Sozialdemokratie, wenn auch
mit ihr liiert, so ist Paul Lensch, innerhalb der MSPD der hergemdste Ideologe des , Kriegssozialismus”
geworden. Wir missen uns deshalb mit ihm hier etwas grindlicher iagehd Wir heben natulich,

, einseitig” wie bisher (weil das, Andere” oft genug gesagt und gedrdektyon uns hier Hervorgehobene
meistens verschwiegen und vergessen wurde!), nur jene Linien seinemk&edhervor, die den
Nationalsozialismus vorwegnehmen.

Lensch hebt richtig hervor — richtig dann, wenn man sich an das nie aleyestoBer (berwundene
Lassalleanertum in der Sozialdemokratie ha It — , dald die Bgwilli der Kriegskredite keineswegs zur
bisherigen Einstellung der Sozialdemokratie in Widerspruch stehe, wobsiche auf eine Schrift seines
Fraktionskollegen David beruft. Dabei hatte Lensch einst mit Rihle ietikhecht zu den 14 Abgeordneten
gehd rt, die am 3. August 1914 in einer Sitzung der sozialdemokratischdrstaggfraktion die Kriegskredite
verweigern wollten! Er verweist auf die moderne Entwicklung in dertdghaft, die ja zur Bildung von
Syndikaten und Kartellen gefthrt habe, aus dem Bestreben heraus, ,, durns&@igaden Markt monopolartig
zu beherrschen.” Das Prinzip der Organisation sei aber auch schoeldassirinzip des alten preuf3ischen
Staates gewesen, es habe sich dann nur spa ter auch auf das gesamte deutsclitsibigacasgedehnt. Auch
der Aufstieg der deutschen Arbeiterschaft habe sich im Zeiche@rdesisationsprinzips vollzogen, und zwar
schlielich , ohne die Blitze eines revolutiond ren Birgerkrieges” ,r gbe@inter dem Donner eines
revolutiond ren Weltkrieges.” Die Sozialdemokratie habe eingesehen, d#i@ gleiche Ursache, die aus
PreuBen ‘ den Milité rstaat’ machte” ,, ihnauch zum’ Staat der Orgamisatmachte” Insofern sei das
Zusammenfinden von Staat und Arbeiterorganisation unausbleiblich gewesege btiitsdes Prozesses und unter
dem Druck des Krieges sei zuerst im deutschen Kaiserreich , neine Zeit und mit ihr ein neues soziales
Ideal” heraufgezogen: , die sozialisierte Gesellschaft. Ihr Degjmr ist Deutschland.” Es zwingt seine
Revolution in den Gewittern des Weltkrieges den Europa ern genau so adinstielie groRe Franzo sische
Revolution. Die Mehrheitssozialdemokratie war also doch noch eine rewdug Partei, wenn sie auch die
Fthrung dieser Weltrevolution der OHL bzw. dem deutschen Generalstdielibdéind dies, obwohl der
kaiserliche Staat in der ho chsten nationalen Gefahr auf die Sozialdemokratigeangevar:

» Das war wiederum ein Zug jener tiefen Ironie, an der die Wallgelsteso reich ist: Der Sozialismus als
Retter des Nationalismus!”

Selbstversta ndlich  erklarte Lensch auch , Schlagworte” wie: , Keindnnektionen” |,
» Selbstbestimmungsrecht der Vo lker” , , Allgemeine Abristung” ete. dhistrakte, ungeschichtliche
Forderungen.

Von besonderem Interesse sind die mehr in die Zukunft weisenden Auf3 ediegedividualistischen Ideen
von 1789 werden abgelehnt, weil ,, das Freiheitsideal des Sozialismus”vosiaem des Individualismus nicht
nur wesentlich unterscheide, sondern umgekehrt ,, Disziplin und Organisatidoaussetzung” habe. Keine
Partei habe den Wert der Disziplin mehr betont, keine ihre Lockerudgrireigenen Reihen furchtbarer zu
biRen gehabt als die deutsche Sozialdemokratie: , Sie ist auf uohédmel Haltung der Disziplin ebenso
angewiesen, wie die Heeresleitung, und ihrer ganzen Natur nach ko nmiie $ie eine Heeresorganisation
eintreten, die eine Lockerung der Disziplin bedeuten wirde.”

Ja, es sei geradezu der , historische Beruf der ArbeiterklaseeVaikampf zu fihren fir die soziale
Reorganisation der Armee“ . Die Sozialdemokratie sei eben imh&eides aufgehenden Sozialismus der
geschichtliche Tra ger der Reform, auch der milité rischen, denn amigtisf1914 sei sie zur , deutschen
Zentralpartei” geworden. Erst mit ihrem erwachenden , Staatsbeeint habe sie sich aus einer
Agitationsgruppe in eine politische Partei gewandelt. Damit werde asich wieder , zur Partei der
Intellektuellen, nicht zuletzt auch die Partei der Beamten und d#zie@e” , und ko nnte nicht mehr
ausschlie3lich die Partei des Industrieproletariats sein, wenh digse Klasse noch wie vor , ihre
Kerntruppe” bliebe. Am 4. August 1914 habe sich erstmalig die Identitaalistgcher und nationalistischer

Arbeit” entfaltet.96

Stehen wir hier nicht vor einem besonders deutlich ausgedrickten mstohildemokratischen
Nationalsozialismus?

1916 erschien in Berlin ein weiteres Buch von Johannes Plenge iber daheleisegssozialismus. Vor
allem in diesem Werke hat der englische Professor F. A. Hayekh eiiehtigen Vorla ufer der
nationalsozialistischen Ideologie erblickt: denn Plenge versuchte darim, Keegssozialismus eine
geschichtsphilosophische Begrindung zu geben: dem Ideal der Freiheit von 1k89estelas Ideal der
Organisation (fir ihn mit dem ,, Sozialismus” identisch) von 1914 gegerBe#machten wir die ,, Ideen von
1914 etwas na her:



1914 ist das , Wendejahr’ der , Idee der Organisation (berhaupt” , denn iendidahre erfolgte in
vorbildlicher Weise die , freiwillige Eingliederung der grol3en winaftlichen Organe in den Staat” , und
dieser wurde damit , der alles vereinigende Mittelpunkt aller deliedes Wirtschaftslebens” . Ganz so
freiwillig scheint sich allerdings diese Entwicklung doch nicht vollzogemaben, denn erst unter der Not des
Krieges, so schreibt Plenge spé ter, , schlug die sozialistischénldizs deutsche Wirtschaftsleben ein.” Die
neuen Ideen von 1914 entstanden also aus dem Drang zur Selbstbehauptung der déatischeind sie
bestehen im wesentlichen aus der Idee , der deutschen Organisation” rupdvdiksgenossenschaft des
nationalen Sozialismus.” Die Ideen von 1914 sind nicht extrem, halten wiebhea goldenen Mittelweg ein:
» Sle sind weder rein staatssozialistisch, noch rein demokratisehst8hen in der Spannung zwischen
Organisation und Individualismus, Beamtentum und Volksfreiheit, zwischenn eiBgstem der
Menschenpflichten und der Menschenrechte, immer auf der geschichtlidtenh Fwischen Scylla und
Charybdis.” Plenge sieht aber voraus, daf? diese Seereise niemals mit vo lligig€raseor sich gehen kann,
sondern in wechselnden Abweichungen nach rechts und links, und dal sich auf darddédddeen von 1914
auch einmal eine Partei mit einem ,, Mehr der autoritd ren Orgiois  bilden kann. lhren Vorzug erblickt er
trotzdem in der folgenden Verwandlung der bisherigen sozialistischen Idee:

, Aus einem verworrenen, an den Anarchismus anklingenden Programm einer alisnbkn
Vergesellschaftung der Produktionsmittel wird sie zu der straffsaimenfassung aller Kra fte des nationalen
Produktionsorganismus mit einer zunehmenden Regelung des Verbrauchs, ben d@acmdem Diktator ruft,
weil man den Organisator braucht.”

Diese Ideen von 1914, der deutschen Organisation, treten einen ebenso nactBialjigezug iber die Welt
an, wie einst die ldeen von 1789, die sie abld sen werden, und zwar keinesiviegsllichen Mitteln. Im Jahre
1915 hatte Plenge bereits auf Napoleon I. angespielt, indem er schideinn zweitenmal zieht ein Kaiser durch
die Welt als der Fihrer eines Volkes mit dem ungeheuren wetthestlen Kraftgefihl der allerhd chsten
Einheit.” Die Idee der Organisation darf sich eben nicht darauf kes&kn, nur im Inneren der Nationen zu
siegen, sondern sie mulR dies auch , im Aufbau des Staatensystems” wutajEsischen Gleichgewichts
tun, also zum Prinzip der Neuordnung Europas werden:

» ES kommt aber darauf an, ob wir selber dabei fthren, oder ob wir aidmren Nation die Erbschaft
unseres Geistes (berlassen wollen.”

Plenge sieht ,, in einem zertrimmerten Europa” ein neues Deutsahitisgéinen neuen Ideen und seinen
neuen geschichtlichen Aufgaben entstehen und , die starke Stiize eindsnausugen geratenen Europas
werden” (1915). Schade nur, daf3 die neue Idee von 1914 im Grunde gar nicht daujastlie Aufgabe
Plenges — wie er selbst zugibt — nur darin bestand und besteht, , das von einem ganzen V8luirddater

geschichtlichen Not in ganzer Hingabe Vollbrachte in die Idee zu erheBZn.“

Hayek hat auf die gerade in diesem Buche feststellbare Beeinftusdlenges durch H.G. Wells, in dem
Plenge einen hervorragenden Vertreter des modernen Sozialismus sarksarfmgemacht. Nun war Wells
bekanntlich der grof3 e dritte Mann der englischen ,, Fabian Society” , untieblmgstraum war der moderne
Uerstaat, den er sich noch 1933 nach dem von ihm fir 1940 prophezeiten ktidyelts eine , sozialistische
Welt-Diktatur der Wissenschaftler und Techniker iber den dezeni&esten der Menschheit” vorstellte. Doch
auch die beiden Webbs , waren ostentative Imperialisten” , und der FeaHad& vy erinnert sich in seinem
Buche: , L' BEe des Tyrannies” (Paris 1938) an die folgenden AuRerungesr ditbegrinder der Fabian

Society:, Ich hdre noch, wie Sidney Webb mir auseinandersetzte, dal3 die Zukunfedtal verwalteten
Grol3staaten gehd re, die durch Biros regiert wirden und in denen die Ordnudgndammen aufrechterhalten

wirde.” 98 Ubrigens haben die Webbs auch vor Plenge das Aufkommen des Managersystems vorausgesehen.

Plenge war auch Mitarbeiter der bereits erwa hnten, von Parvus heyelbsgen und von Haenisch
geleiteten Zeitschrift , Die Glocke" , in der sich letztererder Notwendigkeit bekannt hatte, auf dem Boden
des nationalen Staates und durch diesen den Sozialismus zu verwirktigharert ffentlichte Plenge zuerst als
Aufsatzreihe seine Gedanken (ber ,, Die Revolutionierung der Revolutiongdeiin Leipzig 1918). An einem
engen Kontakt Plenges mit , neu-lassalleanischen” Repra sentanten efehditssozialdemokratie und
einigen spa teren Programmatikern des rechten Fligels des gagelea MSPD in Go rlitz 1921 kann demnach
nicht gezweifelt werden. Tatsa chlich ist zu beobachten, dal} die Gedamkdlenge und Lensch vom einen
zum anderen hin und heriber einwirken und von den kleineren Geistern dieseazstischen Braintrusts
aufgegriffen und propagiert werden.

Wir schreiben hier nun keine Geschichte des |. Weltkrieges, sondern tiabarur die Aufgabe gestellt,
anhand der wichtigsten Schriften einiges zur Vorgeschichte der natiniadittischen ldeologie aufzuzeigen,
soweit es sich auf dem geistigen Boden der mehrheitssozialdemcheatis Kriegssozialisten” feststellen
la Bt. Wir dirften also eigentlich mit dem ,, Kaiser” - oder IKgeozialismus unsere Studie bzw. unseren
Literaturbericht abschlieBen. Trotzdem glauben wir, dall wir wenigsteoch einen Ausblick auf die
Revolutionsperiode 1918/1919 und die ersten Nachkriegsjahre tun dirfen.

Plenge hat sich auch zu den durch die Novemberrevolution 1918 aufgeworfenen nableginem Sinne
geda uBBert. Zuna chst bezweifelte er, dalR die Novemberbewegung 1918 einentlichiyewirtschaftliche
Revolution gewesen” sei, da sie sich nicht gegen unsere Wirtschaftsordearigapitalismus, gerichtet habe.
Im Widerspruch zu dieser Feststellung forderte Plenge, , die & WMBiederherstellung des Kapitalismus” ,
dies misse die wichtigste Sorge der am Ende des Weltkrieges dumgtigenen sozialistischen Revolution sein!



Bei dieser Wiederherstellung des Kapitalismus mi3ten , allerere der Kriegsorganisation ausgenutzt
werden.” (Ein Jahr spéter wird der Sozialdemokrat Otto Neurathitdrbeind Soldatenrd te sowie eine
sozialistische Landesregierung mit seiner These belehren: ,, WadMiliearismus gelehrt hat, wird der

Sozialismus voIIbringen.”99 Alle Kra fte sollten aufs & uRerste angespannt werden, ,, damirdjenisation
unserer Kriegswirtschaft erhalten bleibt* . Doch , zum Glick war @rganisation unserer Kriegswirtschaft
schon eingespielt, so dal sie im wesentlichen nur erhalten zu wemlsshtbrund die Revolution selbst,
namentlich die Matrosen- und Soldatenbewegung, war ... im wesentlichles giedl jedenfalls nicht imstande,
die eingeschulte, gro3e Arbeiterbewegung der Gewerkschaften und dedesopialatischen Partei vo llig zu
verdra ngen.”

Plenge sieht also nach wie vor in den Gewerkschaften und in der Msbo&itdemokratie die Tra ger des
» Kriegssozialismus” , des eigentlichen Sozialismus, der im Grunde imuder , Organisation und
Zusammenfassung der Kra fte” bestehe. Dies habe sich wieder é@ndsal Bewahrung der straffen Ordnung
und Disziplin des deutschen Volkes und der deutschen Arbeitermassen. deieeMehrheitssozialisten ha tten
die Revolution , mit ihren geordneten Reihen im wesentlichen aufgefangeril nun einmal ,, gerade die an
unserem Militarismus geschulte Sozialdemokratie ihre Batailiorieidlicher Ordnung aufmarschieren lassen
kann.” Allerdings misse die wirkliche und endgitige Mauserung der Metsbeialdemokratie noch (ber den
bisherigen Revisionismus und Reformismus hinaus bis zum ,, organisatorischen Sasialigehen.

Der Kern dieses Sozialismus bestehe in Ordnung und Pflicht, wdiiP&nge auf ... Lenin beruft; fir ihn
gelten die organisatorischen Notwendigkeiten des Grol3betriebes mistitaiéen Einheitlichkeit, wie sie auch

von Lenin fir die Leitung der grofRen Wirtschaftsbetr%&?eanerkannt worden sei. Ja, Plenge akzeptiert sogar
die Losung Trotzkis: ,, Arbeit, Disziplin und Ordnung ko nnen die russische 8epiblik retten!” (Diese
fand er in der , Frankfurter Zeitung” vom 7. November 1918 als Anzeige deriftSgleichen Titels.)

» Selbstverstd ndlich braucht” dieser organisatorische Sozialismusen d&ra ftigen Staat” . Dieser bestand
damals — nach dem ersten Sto3 der Revolution — zuna chst in , eineum@@mokratischen Autokratie
unserer Sozialdemokraten“ . Ein zweiter Stol3 werde aber mitig&kéhr des Frontheeres kommen, denn die
Front sei das unschuldige Opfer der Revolution — womit wir vor einkteren Version der berichtigten
DolchstoRlegende stehen. Dieser zweite Stof3 lasse sich jedodheilBewegung verwandeln, welche die
» Wiederkehr der Ordnung” wesentlich starke. Der dritte Sto3 ergeligh saus den
Demobilisierungsschwierigkeiten; wegen der fehlenden Rohstoffe werthei eder Wiedereingliederung des
Heeres in die Arbeitsordnung Schwierigkeiten geben, die sich durch dielcagsgte Entlassung weiblicher
Arbeitskra fte noch versta rkten.

Plenge trat deshalb fir eine mo glichst baldige Nationalversammlung einhbiissdlte aber der immer noch
legale Reichstag , einen UWergangsausschul3 nach Art eines Kriegdsdbinatstimmen, der bis zum
Zusammentritt der Nationalversammlung an der Spitze des DeutseiereR stehe. Denn:, Wir brauchen in
dieser schwierigen Ubergangszeit auf einem vom ganzen Volke anerkamalem iB Form rechtens die Gewalt
der Diktatur.”

Eine solche geordnete Gewalt misse vor der Nationalversammlungn denddir die Wirtschaft des Volkes
und seine Arbeit sorgen. Doch erklart Plenge den ParlamentarismusuiscBland als ,, eigentlich von
vornherein unmd glich.” Daher solle auch ein neugewa hiter Reichstag die ganwaltungsarbeit einem
, Reichsausschul3” (bertragen, der gewissermallen den , Aufsichtsdat’ , sozialen Demokratie”
darstelle. Die Minister sollen nicht nur aus dem Parlament, soralegnallen irgend geeigneten Kreisen
ausgewa hlt werden, sozusagen als , Verwalter der Demokratie” . Kmvzler verkorpere dann
gewissermalfien den , Generaldirektor” , seine Minister wa ren qeim& Mitdirektoren. Wir stehen hiermit
vor der echten politischen Spitze einer ,, direktorialen Gesellschafie der franz6 sische Marxist Maximilien

Rubel das Managerregime bezeichht.

Aber es ist ja noch gar nicht die Spitze des Staates! Pleh¢fegscallen Ernstes vor, in die kommende
(Weimarer) Verfassung , die Krone einzugliedern” . Der Reichsaussdima@che einen Vorsitzenden,
gewissermallen einen , Verwaltungskaiser” , eine Ausgestaltung des gtkinsi das auch als

» Wahlkd nigtum” gedacht und versuchsweise ber eine , Regentschaft” eingeﬁhrhvke‘irr:hatem2

Die Gedanken Plenges und die anderer Staatssozialistenaul3 erhalbundinnerhetiibdeitddozialdemokratie
haben nicht nur auf die bisherigen grundsé tzlichen Anha nger einer planvitlidobia Gesellschaft kra ftig
eingewirkt, sondern infolge der kriegswirtschaftlichen Maldnahmen deerdfgiches auch in gewissen Kreisen
der Beamtenschaft Anklang gefunden. Ja, manche Formen der KriegsWirtsaim@en sogar zum
Vorbilddersozialistischen Projekte und der Sozialisierungskommissideriepoche 1918/1919. Es war daher
kein Zufall, dal3 Rudolf Wissel zum Mitarbeiter an seinen Som®alisgsideen ausgerechnet den Initiator der

Kriegs-Rohstoff-Organisation, Wichard von Moellendorff, heran]z%%.

Die Nachwirkung der kriegssozialistischen Ideen von 1914 |4 3t sich aucldewaitich in den Debatten auf
dem Gorlitzer Parteitag der Mehrheitssozialdemokratie (1921plgerf, obwohl das auf ihm beschlossene
Programm Konzessionen nach links, an die Adresse der USPD, machteg LQdessel erkla rte, dal3 auf
diesem Parteitag Jean Jaurée s, der auf dem Internationalen Kongkefsterdam (1904) fir das Hineingehen in
den Staat gegeniber Bebels Staatsverneinung auf dem DresdneadPét@03) eingetreten war, (ber August



Bebel gesiegt hab]e(?4

Die Mehrheitssozialdemokratie erkla rte offiziell, da sie defn , Umwege” (ber den von ihr
anerkannten Staat zum Sozialismus kommen wolle; also mit den regdtteln der
parlamentarisch-demokratischen Republik, deren Form seit 1891 ebenfallsn®abelschen Sozialdemokratie
als , Bourgeois-Staat” unter die grundsa tzliche Staatsverneinungegefedlr. Dabei waren sich die fthrenden
mehrheitssozialdemokratischen Ideologen vollkommen klar dariber, daf? \Weltkrieg den Staatsgedanken
» bis in seine Wurzeln hinein erschittert” ha tte. Friedrich Stampfer z. Be fihs:

, Der Weltkrieg war in allen L& ndern die Omnipotenz, die Allmactd 8¢aates; der Mensch war nichts
mehr, der Staat war alles. Der Staat nahm die Menschen iradi ithd schleuderte sie gegen feindliche Tanks
und Maschinengewehre; der Staat erteilte Auftra ge, der Stadtlieczier Staat regulierte die Kriegswirtschaft.
Er schnitt jedem sein Brot zu, er kontrollierte die 6 ffentliche Meinung. Dlésespannung des Staatsgedankens
ist notwendigerweise eine ruckartige Entspannung und Erschlaffung gefolgt.”

Damit bestand die Gefahr, dalR mit dem Sturz des Kaisertumslautaat selbst zusammenbrach. Dal3 dies
nicht geschah, sondern daf} der Staat in der neuen Form der demokratésoleygarischen Republik

fortbestehen konnte, dies sei wesentlich das Verdienst der Mehrheitssozialdeng@wasen:

, Durch die Republik hat die Sozialdemokratie dem Volke sein ho chatesdén Staat gerettet; denn wo
kein Staat ist, da ist Anarchie. (Sehr richtig!) Wo Anarchie ist, da kann wohl Ksipitel gedeihen, aber niemals
Sozialismus. (Lebhafte Zustimmung.) Wenn ich sage: Republik und Sozialismus,iRepdifbozialdemokratie
geho ren zusammen, dann hei3t das auf die heutigen Verha Itnisse angewaundiogeiel, als wenn ich sage:

Staat und Sozialismus, Staat und Sozialdemokratie geho ren zusanﬂﬂén."

Das war also weniger der Sieg von Jaure s (ber Bebel, es war vor allem derSieg vaméeraésalle (ber Marx
und Engels! Es ist an dieser Stelle nicht angebracht, eine KetsleldAusfthrungen Friedrich Stampfers und der
Gorlitzer lllusion iberhaupt zu beginnen. Eines verdichtet sich miénfalls zu immer sta rkerer Gewil3 heit:
hé tte Sinowjew nicht die USPD gespalten, so daf’ der linke Fligé ilPD ging, und der rechte in die SPD
heimkehrte, dann wa re wohl die Mehrheitssozialdemokratie einen pwitisd/eg weitergegangen, der dem
Nationalsozialismus kaum noch etwas (brig gelassen haben wirde. $en hibé zurickkehrenden
USPD-Genossen den in Gorlitz programmatisch bestimmten Kurs aufjed®&ehrheitssozialdemokratie mit
jener Funktion belastet ha tte, welche die NSDAP nach 1925 immer bewul} tehandisin, seit dem Jahre also,
in dem das neue Heidelberger Programm (als Kompromif3 zwischen demeEund Go rlitzer!) die
Mehrheitssozialdemokratie daran hinderte, allzu offen und allzu baldnakbzialistisch zu werden. Die
sozialen Kra fte, die bis dahin ihre Hoffnungen auf die MSPD gesdtenhanufl3ten sich ab 1925 nach einer
anderen Massenbasis umsehen bzw. eine solche finanzieren und orgamsiedeutsche Nationalsozialismus
entstand also 1914 und zu einem wesentlichen Teile innerhalb der reobialdenokratie, und er endete hier
bald nach dem G0 rlitzer Programm von 1921, um auf einer anderen Grund&gerteequenter, teils variiert
fortentwickelt zu werden. Diese Weiterentwicklung habenwir hier nicht mehr zolgent



